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Trauma fondatoare etic

. Vianu Muresan

»---.puterea memoriei are capacitatea de-a scoate vic-
timele din regatul rdului si al mortii si a le antrena ca o
prezentd in sanul vietii.”, Sandu Frunza,

Dumnezeu si Holocaustul, p. 33

ntrenatd In situatii istorice tulburi, ajunsd
formad a experientelor comunitare trauma
ste atdt de complexd inct rareori cineva

si-a luat curajul de-a o analiza sistematic. Poate si
din pricind c&, diferit de conditiile cerute exerci-
tiului filosofic, trauma nu e un subiect care poate
fi judecat la rece, cu atat mai putin dacd cel care
judecd a traversat o experientd de acest fel. Un
genocid sistematic, aplicat cu rigoare si preciziune
tehnica tipic teutone, cum a fost exterminarea
evreilor in lagdrele naziste, a generat f&r& niciun
dubiu starea de descumpdnire apocalipticd, cu tot
ce are cumplit, inexplicabil si nebunesc aceasta. O
dezlantuire fard zdgazuri a puterii mortii cdreia
pentru o lungd si funestd vreme nimeni - Intre
puterile politice, civile sau militare din Europa -
nu i-a stat In cale.

Unul dintre cei, foarte multi, care au trecut
prin lagirele de exterminare naziste si a avut
sansa de-a supravietui este scriitorul Elie Wiesel.
In ce fel trauma i-a marcat destinul se poate afla
citindu- multele carti, articole, méarturii in a ciror
polifonie s-a structurat ritmul unui sistem etic si a
cdror mizd impinge citre asumarea unei raspunde-
1i profetice. Adicd, s-a Intdmplat ceva teribil care
trebuie spus, marturisit, dar nu pur si simplu pen-
tru a ne impovara memoria, ci sub imperativul si
cu urgenta constituirii unui nou mod de gandire
si relationare la scara umanitatii, si pentru a ajun-
ge Intr-atat de vigilenti, de responsabili si stapani
pe deciziile noastre incét sd nu mai fie posibild
repetarea a ceea ce s-a petrecut acolo si atunci.

Timpul si locul acelor sinistre infaptuiri are
incarciturd miticd, este o circumstantd cruciald in
care sfarsitul de lume, iminent, nu mai lasi si
mijeascd zorii niciunei renasteri. Desi pare o
hiperbold retrospectivd - produs al ,culturii
Holocaustului” creatd imediat dupa cel de-al
Doilea Rédzboi Mondial de ganditorii, scriitorii si
filosofii evrei - perceptia corectd apartine doar
celor in cauz, evreilor. Orice judecatd exterioard
care vrea sd joace figura neutralitatii reci rimane

inadecvatd si, ca atare, inconsistentd in plan expli-
cativ. Dacd are gravitatea unui fenomen apocalip-
tic, chiar limitat la o comunitate etnici, este
vorba totusi de un sférsit de lume prin ceva foar-
te propriu acestei comunititi: Legdmantul vechi al
evreilor cu Dumnezeu. Acest topos exclusiv al tra-
ditiei evreiesti face ca, In esentd, tot ceea ce se
intdmpld poporului evreu ca si fiecarui evreu in
parte sd aibd caracterul unui eveniment biblic. lar
pentru cd Dumnezeu este ,personajul” principal
al Bibliei, Legamantul odatd implinit angajeaza
functionalitatea lui In toate actele poporului ca si
a persoanelor In parte, distributia mergand de la
sublimul extatic al sfintilor pana la suferintele vic-
timelor lagdrelor de exterminare. Pe scurt, orice
se-ntdmpld unui evreu, Dumnezeu este acolo. $i
atunci a fostl¢

Specializat in filosofia evreiascd si istoria men-
talitdtilor religioase, profesorul clujean Sandu
Frunzi de la Facultatea de Stiinte Politice,
Administrative si ale Comunicarii a publicat
recent o lucrare despre Elie Wiesel - Dumnezeu si
Holocaustul la Elie Wiesel (ed. Contemporanul,
Bucuresti, 2010), cu subtitlul ldmuritor, dar poate
prea modest: o eticd a responsabilititii. Modest,
pentru ci etica responsabilitatii ar trebui Impéar-
t3sitd universal pentru a-si produce efectul, s3
imbrace forma imperativului categoric kantian,
altminteri ramanand vulnerabild impreund cu toti
sustindtorii ei regionali. Numai cd responsabilita-
tea nu poate fi impusa prea usor si nu are acelasi
sens pentru toti, dacd acceptdm diferentele etnice,
culturale si psihologice dintre oameni. Doar uto-
pia unei societdti globale filosofice, in care toti
indivizii ar fi calduziti de ratiune si s-ar ghida in
toate actele lor de imperativul responsabilitatii
pentru aproapele ar face posibild generalizarea eti-
cii pe care Sandu Frunzi o extrage din scrierile lui
Wiesel.

Este foarte inspiratd sub raportul relevantei
metodologice plasarea de citre autorul clujean a

problemei Holocaustului in strictd continguitate
cu biografia lui Elie Wiesel, astfel dobandind
caracterul autenticitatii, al marturiei vii. Pentru ca
Wiesel, niscut la Sighet (1928), apartinea comuni-
tatii evreiesti, a fost deportat in 1944 impreuna
cu toatd familia si comunitatea evreiasci de citre

SANDU FRUNZA

DUMNEZEU
si HOLOCAUSTUL
i a Elie Wiezel

autoritdtile maghiare. Ca atare au devenit victime
ale operei de exterminare sistematicd a etniei sale
dictatd de politica Reichului german ca o solutie
finald (Die Endlosung der Judenfrage, termen
introdus de Adolf Eichmann). Norocul a ficut ca
el si scape cu viatd din lagdrul de la Auschwitz
Birkenau in aprilie 1945, cind detinutii au fost eli-
berati de armata americand. Parintii si sora lui
mai micd insd au murit in lagar. Pe cele doud
surori mai mari le va regdsi mai tarziu intr-un
orfelinat francez. Ca fiintd umani vie vede consu-
mandu-se sub ochii sdi genocidul unei comunitati
de nevinovati, dar ca evreu stie cd are un
Legdmant cu Dumnezeu, cd Acesta e de fatd. Dar
in ce fel¢ Acestei cutremurdtoare intrebari i s-a
raspuns in multe feluri, diversitatea acestora
ducand la dezvoltarea unor modele de teologie a
absentei, retragerii sau vinovatiei lui Dumnezeu.
Deci, ca evreu Wiesel nu participa doar la un
genocid ci la un Holocaust, adica la o operatiune
de omor sistematic, ,ardere de tot” asistatd pasiv,
din indiferentd, neputintd sau cu complicitatea lui
Dumnezeu. Ce s-a intdmplat cu Legdmantul, daca
evreil sunt lasati pradd extermindrii¢

Angajarea lui Dumnezeu in proces complicd
datele problemei, reclamand un raspuns in ori-
zont onto-teologic, nu numai etic sau pur si sim-
plu psihologic. Scoaterea Lui din ecuatie ar simpli-
fica intrucdtva chestiunea, redusa ca peste tot de-a
latul civilizatiei la dispute de putere, lupta intre
minoritdti si majoritdti, ura etnicd si alte accese ce
tin de psihologia multimilor. Un evreu nu se mul-
tumeste cu explicatii psihologice pentru cd viata
lui este angajatd pe traseul verticalei ce leagd
comunitatea sa, poporul sdu de Dumnezeu. Ca
atare, orice se IntAmpld Dumnezeu este rdspunza-
tor Intr-un fel sau altul, oricum implicat. Sandu
Frunzi remarcd in Noaptea lui Elie Wiesel, cartea
in care relateazd cutremuritoarea experientd de
deportat a tandrului Eliezer, aceastd polarizare
uman-divin in punerea problemei responsabilitatii
legate de situatia Holocaustului, a cirei consecintd
severd duce spre o indiferentd inexplicabild a lui
Dumnezeu: ,Prima evidentd ce se naste in mintea
celui ce citeste lucrdrile lui Wiesel, dar mai ales
Noaptea, este aceea cd Dumnezeu a ales sd fie
tdcut si absent pentru a face mai pregnantd pre-
zenta omului, moartea si suferinta sa.” (p. 6).
Dificil de convins si de acceptat aceastd versiune

TRIBUNA ¢ NR. 202 ¢ 1-15 februarie 2011

—@- Black Pantone 253 U



de retragere a lui Dumnezeu din lume tocmai in
momentul cind singurd puterea lui ar fi evitat
exterminarea evreilor. Oricum am vrea si le expli-
cdm, ratiunile acestei retrageri scapd in primul
rand celui ce se simte victimi agresiunii, in timp
ce Domnul sdu atotputernic, Stdpanul cerurilor si
padmantului nu face nicio migcare in apirarea si
salvarea sa. Retragerea lui Dumnezeu constituie
revelatia In negativ a suferintei si mortii, pe care
puterea administratd de ratiunea si pasiunile strict
umane le poate dezlintui.

O ampli dezvoltare analitici ar suporta vizavi
de aceste contingente ale suferintei si mortii celor
fird vind concretd - alta decat vina metafizici de-a
fi evreu - ceea ce Sandu Frunzi caracterizeaza
drept ratiuni ale urii manifestate de germanii regi-
mului nazist fatd de evrei (p. 13). Fard ca autorul
clujean sd o fi dezvoltat ca atare, motivatia prin
urd a extermindrii evreilor duce ca ultimd conse-
cintd la teza stanjenitoare sub raport psihologic a
existentei urii rationale, simetricul negativ si la fel
de straniu in planul intelegerii precum acel amor
intellectualis spinozian. Poate cd abia ratiunea
izbuteste sa producé planul sistematic si sd cons-
truiascd instrumentele prin care ura capata eficien-
ta distrugerii masive, si din acest punct de vedere
Holocaustul indicd falimentul kantianismului in
versiunea lui de ratiune practica. Ura rationald
este un instrument epistemic tot atit de bun in
explicarea istoriei precum vointa de putere. O
aplicatie de netdgdduit a urii rationale o gdsim
atdt In decizia nazistd a solutiei finale, cat si in
dialectica luptei de clasd marxiste, ambele gene-
rand mecanisme de exterminare in masa.

Unul dintre autorii teologiei Holocaustului pe
care Sandu Frunzd il pune aici in dialog cu Elie
Wiesel este Richard L. Rubenstein. $i acesta apre-
cia cd ceea ce s-a petrecut in lagdrele de extermi-
nare obligd la o revizuire radicald si severd a tradi-
tiei culturale evreiesti in special sub raport teolo-
gic. Credinta biblico-rabinic3 si-a pierdut consis-
tenta atita timp cdt Dumnezeul Legdmantului si
Alegerii s-a retras din relatie sau, In orice caz, nu
si-a facut simtitd prezenta. De fapt trebuie chestio-
natd din nou insdsi teodiceea biblicd, pentru ci se
ivesc cel putin doud neldmuriri: 1) daca
Holocaustul este o pedeapsd venitd de la
Dumnezeu pentru picatele evreilor, atunci justitia
divind explicd, chiar intretine ororile lagdrelor de
exterminare; 2) dacd pedeapsa divind administratd
evreilor pentru greseli punctuale se risfringe neli-
mitat asupra unui Intreg popor, atunci dreptatea
biblica a lui Dumnezeu este pusd sub semnul
intrebarii. Si intr-o situatie si in cealaltd ,logica
umand” (p. 17) antreneazi judeciti neconforme
cu principiile teologiei biblice. Ce se poate face
din acest moment¢

Sandu Frunzd ne extrage din acest orizont
aporetic unde, sd recunoastem, acuratetea gandirii
logice nu ne ldmureste nimic. Dimpotrivd, ne
poate duce in pragul unei revolte de tip marcio-
nist al cdrei efect teologic ar fi demonizarea figu-
rii Tatélui veterotestamentar. Un rdspuns ar trebui
oferit in orizontul ratiunilor divine, ceea ce e difi-
cil, chiar imposibil de obtinut in datele conventio-
nalei noastre judecdti. Ca atare, considerd autorul
clujean, asa cum procedeazi si Elie Wiesel ar fi
mai prudent s desfdsurdm chestionarea in ori-
zontul mai fertil, desi lipsit de lumina, al lipsei
explicatiei rezonabile. Astfel, profesorul Frunza
formuleazd doud Intrebari cheie (p. 44) pentru
orice investigatie a fenomenului Holocaustului.
Prima, care este discursul si, respectiv, limbajul
adecvat unei analize cu miez a fenomenului
Holocaust¢ si a doua, cum pot fi facute accesibile
celorlalti semnificatiile reale ale suferintei evreiesti
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catd vreme ei insisi le-au considerat ca fiind inex-
primabile¢ Opera lui Elie Wiesel legitimeazd o
asertiune precum aceasta: ,Inexprimabilul si
incomprehensibilul par sd fie dominante ale unui
discurs despre manifestarea radicald a rdului in
relatiile interumane.” (p. 46) Asa stind lucrurile,
am putea sd ne pripim, conchizdnd imediat c&, in
aceste conditii, de fapt orice discurs ar fi inutil.
Neputand fi transmis nimic semnificativ, de ce s&
mai vorbim pe aceastd temi¢, ne-am putea intre-
ba cu acea uguritate retoricd a lipsei de considera-
tie epistemologicd pe care o provoaci dificultatea
fenomenului.

Totusi Sandu Frunzi nu ne lasi suspendati in
inexprimabil. Consider ci di dovad3d de mare fler
analitic conducind argumentarea in directia ideii
acesteia: inefabilul discursului despre Holocaust
vine din aceea c3, in realitate, el contine vocile
celor care au murit acolo. Problema reali este si
putem auzi aceste voci ale victimelor, iar dificulta-
tea vine din aceea cd victimele tac. Au fost supri-
mate, li s-a inchis gura, li s-a luat dreptul la
cuvant. In acest punct vom intelege si miza cartii
lui Sandu Frunz&, dar si adevérul despre opera lui
Elie Wiesel. Scriitorul este un mdrturisitor, adica
martorul si purtitorul de cuvant al celor morti in
lagdr, vocea lor ce strigd peste timp despre crima
savarsitd. $i pentru cd rdul facut nu trebuie igno-
rat, nu trebuie uitat niciodati, marturia devine
accent trasat de-a curmezigul istoriei si, In acest
mod, profetie. Profetie a rdului care pandeste si
care s-ar putea revarsa oricdnd peste noi dacd nu
ne amintim ce a fost, dacd vom ceda pernicioase-
lor narcotice ale atipirii etice, pe care indiferenta
obsteasca sau vreo alergie construitd cultural la
problema evreiascd pot s-o transforme intr-un veri-
tabil somn etic. Or, s-a putut constata ca Intot-
deauna somnul etic naste victime inocente.
Mesajul cuprins in cartile lui Wiesel are gravitate
profeticd, pentru c3 in el se manifestd ,0 voce
autenticd a celor ce au fost redusi la ticere in
lagdrele mortii si nu mai pot s& vorbeascd decat
prin vocea de Imprumut a celui care este identifi-
cat ca mdrturisitor.” (p. 30)

Ne putem intreba, cu interesul verificarii in
planul practicii istorice a proiectelor etice: oare
simplul indemn la responsabilitate are puterea
de-a impune o grild universal acceptatd¢ Suspicios
cu privire de instinctele speciei noastre, ag spune
cd nu. Persuasiunea, argumentatia sau influenta
emotionald pot fi usor dejucate de rdsturnari
nebanuite ale situatiilor generatoare de adversititi
si stari conflictuale. Spectrul rdului, amenintarea
mortii produc nu numai efectul unor consensuri
de naturd morald, regionale, ci si opusul acestora,
frenezia distrugerii, delirul colectiv si mania ires-
ponsabilitatii. Sub presiunea fatalititii deseori
reactiondm prin agravarea ei. In astfel de situatii
in care patosul unor sumbre rifuieli pune stipani-
re pe mintea unor Intregi comunititi, orice profet
al responsabilitatii e ignorat, demonizat sau supri-
mat. Furiei criminale nu i se poate opune nicio
ratiune, pentru ci furia in sine e mai profund
determinantd pentru colectivitati decat ratiunea.
N-avem, din pdcate, niciun argument solid pentru
sustinerea cd dorinta de distrugere
n-ar fi structurala si egal definitorie pentru om
precum spiritul constructiv si nevoia de ordine
rationald. In plus, nu cred ci riul poate fi o lectie
invitatd. Invitand si contracarim anumite forme
ale lui, rimanem captivi unei neputinte si unei
ignorante. Nu ne putem apéra de formele lui
inedite si nu- cunoastem inmiitele fatete. Ca
atare, o etica a responsabilitatii are, eventual,
puterea unei cure de intretinere, dar nu devine
panaceu. Totusi, o pedagogie exercitatd in directia
responsabilitatii, asa cum procedeazd si profesorul

Sandu Frunza animat de spiritul lui Wiesel, este
nu doar oportund, ci si recomandabild catd vreme
admitem c&, cinstit, n-avem un instrument etic
mai eficient in cadrele de relativd ordine ale socie-
tatilor civilizate.

Dar a fost candva razboiul opera civilizatiei¢
Cred cd nu si, in consecintd, daci starea conflic-
tuald si lupta mai sunt posibile, un genocid se
poate petrece din nou. Nu e departe cazul
Rwanda (1994) cand au fost omoréti In numai o
sutd de zile peste 800.000 de oameni, si nici
extermindrile in masd si gropile comune produse
de rdzboiul interetnic din fosta Iugoslavie. Cat de
mult au influentat profundele etici ale responsabi-
litatii, produse si predicate pe toate canalele in
ultimii cincizeci de ani de marii lideri ai gandirii
si credintei, pe cei care au comis toate aceste
crime¢ Literatura si filosofia morald sunt instru-
mente de lux care produc efect in societatile edu-
cate, nesemnificative la nivelul suprafetei sociale
globale. Argumentele, imperativele, principiile tin
de jocul rafinat al acestor cluburi universitar-aca-
demice din care scriitorii, gnditorii, teologii si
cateo figurd politicd fac parte, insd nu influentea-
z34 mai mult mersul istoriei decdt maestrii jocului
cu mdrgelele de sticld din fictiunea lui Hesse.
Ganditorii rafinati si predicatorii etici lunecd usor
in patima de a-si compune o inaltd consideratie
de sine prin cultivarea complexului superior cd le
revine educatia umanitatii. Rareori asteaptd confir-
marea masiva cd ceea ce spun e interesant pentru
cei multi, adevirata masini istorici. Ca atare,
cred cd dacd am inventaria numdrul celor preocu-
pati sau initiati in filosofia morala si al celor care
isi conduc constant viata dupd principiul respon-
sabilitatii, putindtatea lor ar putea avea efectul
unei traume pentru cei dispusi sd se amdgeascd
intelectual. Nu cred cd Sandu Frunza se amdigeste,
si chiar de aceea irelevanta la nivelul societatii glo-
bale a principiului responsabilitatii sper cd nu-
provoaca traume.
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