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Cel de-al treilea om si etica responsabilitatii:
Sandu Frunza, Dumnezeu si Holocaustul la Elie
Wiesel

Florea Lucaci

Ni se di cumva o problemd? Da. Sandu Frunza, un ,frate” din
mediul academic clujean, ne incitd cu ultima sa carte' sa reflectam asupra
temeiurilor eticii. Este vorba de vechea si, totodata, actuala problema
deschisa a relatiilor interumane §i de proiectia sacralizata, respectiv
relatia om — Dumnezeu. Provocarea cartii semnata de Sandu Frunza este
alimentatd din doua perspective, una general-teoretica, iar cealalta privat-
memorialistica.

Astfel, aduc in discutie faptul ca functionalitatea relatiilor mentionate
este posibila, se crede, in baza unor categorii, adica: bine si rau, dreptate
si injustitie, libertatea cu derivatele sale, si anume libertate religioasa,
libertate politica etc. pe de o parte si intoleranta, prigoana, teroarea etc.,
pe de alta parte, responsabilitate si indiferenta etc. Ne intrebam: valorile,
principiile §i normele ce reglementeaza comportamentul individual si
chiar social au in subsidiar logica deontica? Dacé da, atunci cum se explica
comiterea nenumaratelor fapte imorale si injuste? Daca nu, atunci pe ce
temei se admite asa-zisul ,,silogism practic” care ar sta la baza gandirii
si actiunii oamenilor? Se pare ca dacad exista o logicd a gandirii morale
ce permite distinctia dintre bine si rau, este greu de sustinut ca aceste
valori opereaza neutru, asemenea adevarului si falsului. De ce? Credem
ca actiunile ce cad sub conceptul de moralda sunt supuse ,,judecatii”
congstiintei individuale si ,.exigentei” opiniei publice, infuzate puternic
de subiectivitate. Dar credem ca este la fel de posibil ca faptele imorale
si prelungirea lor penald sa fie tolerate sau tratate cu indiferenta. Istoria

1 Sandu Frunza, Dumnezeu i Holocaustul la Elie Wiesel. O etica a responsabilitatii,
Bucuresti, Editura Contemporanul, 2010.
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confirma ambele optiuni.

Apoi experienta limitei traitd de Elie Wiesel in lagarele naziste si
transpusda in memoria unor carti este inclusd de unii occidentali intr-un
fenomen definit ,,industria evreiasca a Holocaustului”. Cu alte cuvinte,
cartile ce descriu ororile lagarelor de exterminare sunt socotite in mod
straniu o forma de razbunare dupa celebra lege a talionului — ochi pentru
ochi si dinte pentru dinte — fiind o ,,combinatie de terorism intelectual si
santaj moral” (David Irving). Totodata, se insinueaza ca Elie Wiesel impune
o viziune asupra Holocaustului ca ,religie a misterului”, deci un fenomen
inabordabil, ce se situeaza in afara istoriei, astfel ca nu poate fi explicat.

Ce face Sandu Frunza? Fiind filosof, el cautd sa surprinda autenticul
omenesc si sa-1 ridice la generalitatea unui discurs conceptual. Fireste, el
este constient ca fiecare eveniment istoric este unic, deci si Holocaustul,
ceea ce permite insinuarea paradoxalului in analiza cartilor lui Elie Wiesel.
Prinurmare, el opereaza asupra relatiei ontologice de intemeiere a existentei
umane, relatie ce in proiectie etica presupune raporturile indiferenta — raul
si responsabilitatea — raul. De altfel, inca de la inceput, in introducere
la cartea sa, el precizeaza: ,,Aceasta este o carte despre indiferenta. [...]
Cele doua cai ale indiferentei se intrepatrund intr-o complicitate cu raul
absolut ca manifestare cotidiana in lagarele mortii. Raul este scos din sfera
teologicului si este transferat in cea ontologica. [...] In aceasti realitate
construitd pe o logica a razboiului, raul nu mai are o semnificatie morala
si existentiala de ordin religios, ci i se conferd o realitate strans legata de
actiunea sau non-actiunea umana” (p. 5). Asadar, Sandu Frunza ne spune
ca In posibilitatea decriptarii raului trebuie sa avem in vederea gandirea ce
se poate ipostazia in judecata axiologica si actiune.

De ce se reduce totul la om, la gandirea si la modul sau de a actiona?
Este adevarat, jocul negatiei intre existenta si non-existenta isi are expresia
logica in principiul necontradictiei, dar poate sugera si altceva. Astfel, din
perspectiva platoniciand rezultd ca daca existenta unui lucru depinde de
participarea lui la ideea lucrului, atunci si lucrul, si ideea sa trebuie sa
participe la o a treia esenta care, de asemenea, ar trebui sa participe la a
patra s.a.m.d. Avem aici schema unei dialectici ascendente prin care se
constituie conceptele. Este schema argumentului cunoscut in antichitate
sub denumirea Argumentul celui de-al treilea om. Un simplu exercitiu
hermeneutic dezvaluie ca existenta lui Elie Wiesel ca paznic al memoriei,
presupune existenta ideii de om de sacrificiu, iar Isaac si moartea sacrifiala
devine paradigma ce se predica distributiv despre fiecare evreu in parte,
apoi tema sacrificiului implica in mod colectiv poporul lui Israel si, in
final, misterul relatiei om — Dumnezeu. Constantd in mereu reluata relatie
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de asemanare dintre lucrurile sensibile si idei este gandirea si constiinta
distribuirii acesteia in diverse ipostaze.

Tot din perspectiva memoriei, cartile lui Elie Wiesel implica reactia
lui Sandu Frunza. in primul rand, este o reactie de om, de cititor sensibil,
ce are capacitatea, de exemplu, de a auzi aievea ecoul cuvintelor rostite
cu bunavointa cinica de un Blockilteste, cuvinte ce se infing iIn memorie
caun cui. Este vorba de scena in care i se explica tanarului Eliezer ,,legea
supravietuirii in lagar”, lege menita sa ,,sa invinga dorinta sa de a-si arata
atagamentul fata de tatal muribund” (p. 180). Memoria lui Elie Wiesel este
asumata de Sandu Frunza si, prin urmare reia din Noaptea cuvintele ce
sfideaza conditia umana:

Asculta bine ce-ti spun, baiatule. Nu uita ca te afli intr-un lagar de concentrare.

Aici fiecare trebuie sa lupte pentru viata lui si sa nu se gandeasca la ceilalti. Nici macar

la tatal lui. Aici nu mai exista tata, frate, sau prieten. Fiecare traieste si moare pentru

el, singur. Asculta sfatul meu: nu-i mai da batranului ratia ta de paine si supa. Nu mai

e nimic de facut. Si te omori cu zile. Ar trebui, dimpotriva, sd mananci si portia lui...

(Elie Wiesel, Noaptea, Bucuresti, Univers, 2005, p. 119).

Asumarea este aici o forma de angajare, adica indeplinirea functiei de
marturie a memoriei, de comunicare.

In al doilea rand, din perspectiva filosofici, memoria implicd necesitatea
argumentului, adica este necesard dovada ca unicitatea Holocaustului este
echivalenta unei universalitati. Prin termenul universal, inteleg ceea ce este
enuntat despre toate subiectele. Pentru lamurire, sa analizam un posibil
argument, care sintetizeaza demersul lui Sandu Frunza:

Elie Wiesel este evreu si erou al Holocaustului

Supravietuirea lui a trecut in memoria cartilor sale

Resurectia Holocaustului este o realitate a cartilor lui Elie Wiesel

Evreii martiri ai Holocaustului sunt §i eroi ai cartilor lui Elie Wiesel

Toti cititorii cartilor lui Elie Wiesel iau act de experienta raului

Memoria cartii implica memoria oricarui cititor

Sandu Frunza a resuscitat memoria intr-o realitate conceptuala

,,Dumnezeu §i Holocaustul la Elie Wiesel” este modul filosofic de a
gandi raul

Deci, memoria este o stare mentald, dar functioneaza si ca relatie
conceptuala

Daca memoria este o relatie, atunci are proprietafi:

Este reflexiva: toti cei implicati de memoria cartii au o responsabilitate
de sine insusi

Este simetrica: memoria lui Elie Wiesel implica memoria cititorilor,
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dar §i invers

Este tranzitiva: memoria se transferd prin sine insagi la terti, implicand
responsabilitatea

Daca Holocaustul este interpretabil atdt ca o notiune singulard, cdt si
universald,

Atunci este posibila o reactie morala individuala, dar §i o etica a
responsabilitatii.

Ce mai constatam? Hermeneutica si schema cercului afirma ca partea
da seama de intreg, iar Intregul isi afla expresia exemplara in parte. Mai
concret, Elie Wiesel nu este un simplu ins ce apartine unei multimi —
poporul evreu. El este evreul ce se identifica si in biblicul Isaac, si in tatal
sau, si in ,,tindrul cu chip de inger” condamnat la moarte, si in fiecare suflet
ce agonizeaza 1n ,,Regatul Noptii”. De aici reiese cd memoria implica
cel putin responsabilitatea marturisirii, iar marturisirea este, de exemplu,
substanta cartii Noaptea, dar si a cartilor ce adeveresc cartile lui Elie
Wiesel, deci inclusiv cartea lui Sandu Frunza — Dumnezeu si Holocaustul
la Elie Wiesel.

Sandu Frunza nu este un simplu cititor al lui Eliec Wiesel, cartea sa fiind
un veritabil argument — cel de-al treilea om. intr-o interpretare moderna,
cartea universitarului clujean se inscrie firesc in seria interpretarilor adecvate
ale conceptelor eticii. Plecand de la povestirile lui Elie Wiesel, el realizeaza
o Introducere la problema raului si a responsabilitatii. De aici deriva
si structura cartii Dumnezeu §i Holocaustul la Elie Wiesel, care, formal,
este deschisa, adica vizeaza atat empiricul incarcat cu imagini sensibile,
cu descrieri palpabile ale manifestarilor pe relatia uman — inuman, cat si
teoreticul. Discursul se inscrie initial in orizontul unei filosofii a marturisirii
Inexprimabilului, apoi analiza este concentrata punctual asupra conceptelor
raul, suferinta, indiferenta si responsabilitatea, omul si Dumnezeu. In
ultima parte, a V-a, intitulatd Moartea omului si moartea lui Dumnezeu,
este tematizatd cautarea lui Dumnezeu. Ridicarea la concept, la absolutul
pe care il sugereaza executia unui inocent si intrebdrile ce se insinueaza
dureros in mintea lui Elie Wiesel, are o dimensiune apocaliptica. De ce?
Moartea omului implicd moartea lui Dumnezeu. Pasajul din Noaptea are
ritm de verset biblic:

,Unde-i acum Dumnezeu?” Si am auzit inlauntrul fiintei mele o voce care-i
raspundea: ,,Unde e EI? Unde e EI? Aici, atarna aici, in spanzuratoare” (p. 160).

Reflectia teoretica are ca referential relatia om — Dumnezeu, relatie
ce ar trebui sa legitimeze temeiul etic si, in extensie, cel juridic al lumii
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omului. Numai ci existd momente in care rostirea se inchide in ticere. In
acest sens, Sandu Frunza ne spune ca ,,Relatia dintre intrebare si raspuns
face ca tacerea sd capete un rol important in teologia holocaustului” (p.
165). Absolutul apocaliptic este surprins clar: ,,Tacerea lui Dumnezeu
se asaza, astfel, peste fiintele dezumanizate ca efect al actiunii raului
absolut, peste cadavrele celor ce au cunoscut violenta extrema a lagarului.
Tacerea se lasa si peste lumea pe care acestia au lasat-o in urma si care
a disparut fara nici o posibilitate de a mai fi adusa la viata altfel decit
prin intermediul memoriei i al marturisirii asumate de catre cei ce au avut
sansa supravietuirii” (p. 166). In aceste conditii interpretarea relatiei om —
Dumnezeu si implicit posibilitatea unei lumi in vederea omului presupune
un imperativ de sorginte neokantian, si anume ,,ca fiecare individ sa iasa
din indiferenta si sa actioneze in vederea regdasirii de sine prin practicarea
unei etici a responsabilitatii” (p. 184).

Oricare recenzie trebuie inteleasa ca avand rolul de a semnala importanta
si originalitatea unei carti, in cazul de fatd o carte ce confirma vocatia de
ganditor a lui Sandu Frunza. Fara indoiald Dumnezeu si Holocaustul la
Elie Wiesel este o carte necesard ce pune probleme autentice si actuale.
Mesajul este clar: omule, nu te lasa coplesit de rau, gandeste si actioneaza,
invinge raul cu binele. O ipostaza a binelui este responsabilitatea.
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